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Guia para la elaboracion de una
Revision Bibliografica
Scoping Review

Eliseo Lara Ordenes
Doctor en Estudios Americanos

1. Introduccién

La revisiéon de literatura es uno de los trabajos que mas se producen en el ambito
académico y cientifico, debido a la importante funcion que cumple en un proyecto de
investigacion y en el propio desarrollo de la investigacion, ya que estar al dia con los
antecedentes que se tienen sobre eltema investigado y sobre todo con las discusiones
que existen al respecto, se pueden proponer temas de mayor relevancia y novedad
para un campo disciplinar.

Las revisiones de literatura son la base inicial de cualquier indagatoria, por lo
que tener conocimiento respecto de los tipos de revisiones, aspectos diferenciaresy
metodologias detras, ayuda a que losy las investigadoras puedan contar con un marco
de trabajo mas riguroso, fiable y ordenado. En este sentido, las revisiones son la
sistematizacién ordenada de investigaciones y antecedentes tedricos sobre un tema
de investigacion. Estas se pueden realizar sobre distintos aspectos de la indagatoria,
desde el tema o problema hasta los métodos e instrumentos utilizados en los trabajos
previos y recopilados en el texto. Esto ha llevado a plantear que una revision de
literatura o revisiéon bibliografica sea un género cientifico en si mismo, dando las
mismas garantias de validez que otro tipo de investigacion (Codina, 2020a, p.51).

Ademads, la revision bibliografica entrega una alta fiabilidad por su
replicabilidad, es decir, que cualquier persona al realizar el mismo tipo de revision
pueda llegar a los mismos resultados, por lo que el protocolo de revision y analisis de
los textos cumple la funcion de método de obtenciodn y tratamiento de los datos. Por
ello es fundamental describir muy bien el protocolo de sistematizacion utilizado. Esto
ultimo determina la diferencia entre revisiones tradicionales y revisiones bibliograficas
sistematicas (Codina, 2020a).

Las revisiones tradicionales son estados del arte construidos sobre la expertiz
delinvestigador oinvestigadora responsable, por lo que presenta un trayecto ordenado
por relevancia o sentido historico desde un conocimiento subjetivo, sin una
metodologia explicita de busqueda, extraccion de documentos y parametros
replicables. Por lo que dificulta conocer hasta dénde el trabajo tiene un sesgo del autor
y, por ende, hasta donde ha utilizado bases de datos accesibles y reutilizables.

De ahi que, las revisiones bibliograficas o de literatura sistematicas o
simplemente revisiones sistematicas solucionan el problema de la rigurosidad de las
revisiones tradicionales como un estado del arte, porque los protocolos establecen
claramente las fases del trabajo, definen un método o procedimiento especifico para
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elanalisis de los datosy su organizacion sistematica, haciendo completamente visible
los pasos a seguir.

A estos elementos, es importante sumar lo que sefiala Joseph Crawford, editor
del Journal of University Teaching & Lerning Practice, en las observaciones que hace
para los autores que deseen publicar Revisiones sistematicas de literatura, ya que para
él es muy importante definir un enfoque claro de lectura, es decir, tener muy bien
definido el ;desde dénde?, y el spara qué?, dado que eso aporta una perspectiva
novedosa a la presentacion de los datos y un propdsito al articulo, porque si no la
revision sistematica se convierte en un catalogo de investigaciones previas sobre un
tema sin una finalidad cientifica, reduciendo su relevancia e impacto disciplinar
(Crawford, 2020).

Esquema de realizacidon de una Revision Bibliografica Sistematica con Modelo
SALSA

Formulacién del Analisis y Sintesis

Escritura del
Articulo

Definiciones de la Evaluacion de
busqueda Articulos

de los resultados
obtenidos

Problema (Modelo
PICO)

Actualmente, uno de los marcos (frameworks) mas utilizados para la realizacién
de revisiones sistematicas es S AL S A por sus siglas en inglés y que consiste en cuatro
pasos:

Busqueda Search

Evaluacién Appraisal
Analisis Analysis
Sintesis Synthesis

Tabla N°1: Acciones del Modelo SALSA

Busqueda Evaluacion Analisis Sintesis
¢ Qué fuentes ¢Esuna ¢;Como analizamos  ;Como
utilizamos? investigacion de cada item? sintetizamos el
calidad? contenido?
Determina bases | Establece criterios = Disefia esquemas Presentacién en

de datos, fuentes, deinclusiony de de analisisy tablas o en sintesis

procesos de exclusion extraccién de narrativas
busqueda, técnica datos

de bola de nieve
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Marco Temporal Definicion de Definicion de Comparaciony
Idiomas criterios In/Ex categorias de descripcion de
analisis datos
Operadores Inclusiény Lectura de Elaboraciéon de
Booleanos Exclusion de articulos tablas, diagramas
articulos
Busqueda en Seleccioén final de Elaboracién de Presentacion de
bases de datos articulos tabla de datos resultados

Fuente: Tabla de elaboracion propia en base a la bibliografia utilizada en el texto.

Segun Grant y Booth (2009) existen 14 tipos de revisiones y metodologias
asociadas al género cientifico de las revisiones sistematicas. Si bien su estudio tiene
mas de una década, sigue siendo la base para la identificacion de los diferentes tipos
de revisiones de literatura, y desde donde se identifica el framework SALSA de Scoping
Review.

Otro protocolo muy utilizado para la realizacion de Revisiones sistematicas de
literatura es el framework PRISMA-P o también Protocolo PRISMA (Page et al., 2021),
que al igual que el framework SALSA tiene un origen en las ciencias de la salud,
ampliando su uso de forma cada vez mas recurrente en Ciencias Socialesy Educacion.
Prisma es un protocolo de declaracion sobre revisiones sistematicas y metaanalisis
del aho 2009, disenado para informar de manera transparente el motivo de la revision,
las acciones de los autores y sus hallazgos. En 2020 PRISMA presento un listado de 27
items para detallar lo realizado en la revisién. Presenta un diagrama de flujo de cuatro
fases que permite presentar de forma clara las revisiones.

Previous studies Identification of new studies via databases and registers Identification of new studies via other methods

Studies included in previous  Records identified from™*: Records removed before Records identified from:
version of review (n=) Databases (n=) —» screening: Websites (n=)
Reports of studies included Registers (n=) Duplicate records Organisations (n=)
in previous version of removed (n=) Citation searching (n=) etc
review (n=) Records marked as
ineligible by automation
tools (n=)
Records removed for
other reasons (n=)
Records screened (n=) — Records excludedt (n=)
Reports sought for retrieval —» Reports not retrieved (n=) Reports sought for retrieval —» Reports not retrieved (n=)
(n=) (=)
Reports assessed for Reports excluded: Reports assessed for Reports excluded:
eligibility (n=) > Reason1(=) eligibility (n=) ~ Reason1(n=)
Reason 2 (n=) Reason 2 (n=)
l Reason 3 (n=) etc Reason 3 (n=) etc
New studies included in
review (n=)
Reports of newincluded
studies (n=) ) , )
*Consider, if feasible to do so, reporting the number of records identified from each database or register
l searched (rather than the total number across all databases/registers)
1if automation tools were used, indicate how many records were excluded by a human and how many were
Total studies included in excluded by automation tools
review (n=)
Reports of total included
studies (n=)

Fuente: Page et al., 2021.
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De esta manera, podemos observar que las revisiones sistematicas de literatura
o revisiones bibliograficas poseen diferentes marcos de realizacién, los que siguen un
formato mas o menos similar. Codina (2020) habla también del framework ReSiste-
CHS que sigue una estructura muy similar al framework SALSA, por ello no lo hemos
incorporado en este texto.

A continuacidn, te presento una serie de pasos para guiar la elaboracién de una
revision bibliografica o Scoping Review siguiendo el framework SALSA y luego el
protocolo PRISMA.

2. Proceso de elaboracion de una Revision Sistematica de Literatura en modelo
SALSA

2.1 Definicion del Temay Problema

En metodologia de la investigacion existen muchas formas para delimitar el
temay problema de investigacion. Los estudios muestran que en las fases formativas
este es uno de los procesos mas complejos de ensefar, dado que no existe un modo
lineal o unidireccional que permita establecer un problema de investigacion en un
tema, ya que depende en gran medida del componente subjetivo (interés) del
investigador o investigadora. Cuestion ampliamente discutida en epistemologia. No
obstante, si podemos identificar aspectos que son relevantes para posibilitar la
viabilidad de una investigacion, es decir, que nuestro problema pueda ser indagado,
recibir aportacionesy alcanzar los objetivos de la investigacion.

Una de las herramientas es el modelo PICO, por sus siglas en inglés de
Poblacién, Intervencién, Comparacion y Resultados (Outcomes). Este modelo
recogido de las ciencias de la salud, poco a poco también se esta utilizando en las
ciencias sociales y la educacion para la formulacion de una pregunta de investigacion
o problema. Existen otros formatos para la formulacion de la pregunta de investigacion
como SPICE, SPIDER o ECIPSE (Martinez et al., 2016). No obstante, utilizaremos el
modelo PICO por ser uno de los mas utilizados actualmente.

2.1.1. MODELO PICO para la formulacién de la pregunta de Investigacion’

Poblacién

Grupo al cual se enfoca la investigacion. Al estar pensado originalmente para la salud,
se habla de paciente o poblacién tratante. No obstante, acéd entendemos la poblacidon
como sujetos del estudio, es decir a los individuos que compondran la muestra.

Factores a considerar:
- Caracteristicas mas importantes que describen a la poblacién.
- Factores sociodemograficos (edad, sexo, pais, etc).

"Hemos modificado los factores considerando las necesidades de las ciencias socialesy la educacion.
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- Contexto de actuacion (escuela, hogar, hospital, etc).

Intervencién
Representa la accién que se realizara con la poblacion y debe considerarse el costo
economico que puede representar-

Factores a considerar:
- Formato (presencial, virtual, hibrido).
- Tipo deinvestigacion.

Comparacion
Representa la intervencidon con la que se quiere comparar. En este paso, como
hablamos de una revisidn sistematica lo oportuno seria definir el fendmeno a indagar.

Factores a considerar
- Establecer elementos comunesy diferenciadores de investigaciones previas.
- Conceptos con que se conoce el fendmeno a indagar en la disciplina y sus
variantes en idioma inglés.

Resultados
Representa lo que ha resuelto la investigacion previa. Lo que se sabe al respecto.

Factores a considerar:
- Loquevyasesabeyloqueno
- Efectos entre sujetos o sujeto en el contexto del fendmeno a investigar.

2.1.2 Las ventajas de formular las preguntas en formato PICO:

- Dirige hacia una respuesta o hipdtesis pertinente y precisa de la pregunta.

- Facilita el disefno de la estrategia de busqueda bibliografica, permitiendo la
eleccion de conceptosy combinacion de términosy descriptores, maximizando
la recuperacion de evidencia en bases de datos.

- Permite conocer el tipo de pregunta que se ha formulado.

- Ayuda a definir los criterios de seleccion, estableciendo claramente Inclusion
de Exclusion, es decir, lo que queda dentroy lo que no.

2.1.3 Ejemplo
Vamos a utilizar un ejemplo concreto de una revision sistematica de literatura.

Tabla N°2: Tema; Violencia de estudiantes a docentes

Fase Factor Resultado

Poblacién Caracteristica Docentes
Sociodemografico Hombres y mujeres
Contexto Escuela secundaria
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Intervencion? Formato Presencial
Tipo de investigacion Empirica
Comparacion Elementos comunes Testimonios de docentes
Elementos diferentes Tipos de agresiones
Conceptos Violencia, Maltrato,
Agresiones fisicas,
Agresiones verbales.
Resultados Lo que se sabe Agresiones a docentes de

parte de los estudiantes
son comunes y hay de
diverso tipo

Efectos entre los sujetos Danan la salud mental, el
bienestar, los procesos de
aprendizaje, entre otros.

Pregunta de investigacion:
¢Qué efectos tiene en los docentes de educacion secundaria la agresion sufrida de
parte de los estudiantes?

3 Modelo SALSA

3.1. Definiciones de busqueda

Una vez definida la pregunta de investigacién podemos establecer los criterios
de busqueda de para avanzar en nuestra revision bibliografica. Teniendo en cuenta
que: 1) la seleccidon de documentos sean el resultado de procesos rigurosos de
selecciodn, 2) que los documentos elegidos formen parte de la comunidad disciplinary
3) que sea posible acceder a ellos.

Paso 1: Los reservorios

Para la eleccidon de bases de datos lo primero es identificar si se encuentran las
principales revistas de la disciplina a la que corresponde la linea de investigacion del
tema del articulo. Esto, porque en el caso de las ciencias sociales y educacion,
muchas revistas no estan en las bases de Scopus o Web of Science, pero si en Erih
Plus, Google Académico o Scielo.

Esto es importante de diferenciar de aplicaciones que poseen grandes bases de
articulos y que permiten acceder a los textos, incluso generar genealogias y
vinculaciones entre los articulos, pero no permiten realizar una busqueda
sistematizada segun el modelo PRISMA, como Research Rabbit o Connected Papers.
Otro elemento es definir cuantas bases de datos utilizar, y la respuesta depende
exclusivamente del tema de investigacion y la cobertura que posee en cada base de

2 Esto esta relacionado con el tipo de investigacion realizada en el articulo o documento que se
considerara para la revision. Por lo que es importante, tener en cuenta la diferencia, y que es una
adaptacion de la realidad de los articulos de medicina que si tienen intervencion.
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datos. No obstante, siempre se debe considerar mas de una para que el trabajo de
revision sea 6ptimo y contribuya al trabajo investigativo con una mirada global. Por ello
al elegir la base de indexado (WOS, Scopus, Scielo, Latindex, entre otras) se debe
considerar lo siguiente:

a) Requisitos que exigen a las revistas para estar en su catalogo.

b) % de revistas del area disciplinar del estudio o investigacion.
c) Accesibilidad a los textos.

d) Idioma.

e) Complemento de busqueda relacionada.

f) Filtro por ano.

Paso 2: Los conceptos de busqueda

Muchas veces los textos de escritura cientifica estan centrados en una
descripcion del modelo y no de lo especifico que se realiza para recuperar los textos
que se analizan. Codina (2020b) propone un modelo de framework FDC en el que la F
es Facetar, que “consiste en considerar todas las facetas caracteristicas de una
investigacion académica, tales como el objeto de estudio, el marco tedrico, el marco
metodolégico, etc.”; D de Derivar, que indica que “de cada faceta corresponde derivar
las palabras clave que la representen, incluyendo sinénimos y variaciones en la lengua
de trabajoyeninglés”, yla C de Comparar, donde “una vez disponemos de un grupo de
palabras clave obtenidas en las dos fases anteriores, podemos proceder a
combinarlas en un grupo de ecuaciones de busqueda” (p. 65). No obstante, nuestra
propuesta tiene una raiz distinta, pues responde a las identificaciones previas de
nuestro tema y problema de investigacion para establecer los conceptos de
busqueda.

En este sentido, el establecimiento de conceptos de busqueda se da por una
relaciéon de identificacion de variables y su relacion (X, Y). La identificacién de los
conceptos, entonces, se realiza en funcién del fendmeno que se investiga, qué lo
producey cuales son sus consecuencias. Ademas, es importante, tener en cuenta que
la conceptualizacion que se utilice esta relacionada con el enfoque tedrico de la
investigacion, pues cada concepto o término cristaliza una explicacion desde la cual
se aborda dicho fenédmeno. Por ejemplo; no es lo mismo hablar de victimizacion
docente que abordarlo desde el maltrato docente, hay aspectos tedricos
diferenciadores importantes, pues en una se aborda el fendmeno centrado en la
persona que sufre la agresién y como se siente frente a ella, mientras que en el
segundo la mirada esta puesta en los elementos externosy en quién ejecuta la accion.
De este modo, victimizacién se considera como un estado o proceso Y, maltrato se
mide como una conducta externa.

En ese plano, para establecer los conceptos en una busqueda, se debe
considerar lo siguiente:

a) Ladefinicion tedrica comprendida en la investigacion.

b) Extensidny compresion de los conceptos. La ley dialéctica de la definicién

logica es que un término a mayor extension menor comprension. Por
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ejemplo: cosa. Y a menor extensién mayor comprension. Por ejemplo:
acido acetilsalicilico.

c) Los distintos términos que se usan en el campo disciplinar: Por ejemplo:
Educacion Secundaria es sindbnimo de Educacion Media.

d) Suusoenidioma inglés.

Paso 3: Los operados Booleanos

Los operadores Booleanos son palabras o simbolos (&) que se utilizan para
conectar conceptos en la busqueda de informacidn. Esto posibilita ampliar, limitar o
precisar los resultados que se obtienen. Son fundamentales en la metodologia de
revision bibliografica y se pueden concebir de tres maneras: booleana, parametrizada
y combinada.

Tabla N°3: Operadores Booleanos

Tipo de Uso Ejemplo
Busqueda
Booleana Combinar conceptos. Maltrato docente AND Educacién
secundaria
Parametrizada Aumenta la precision al Maltrato docente EN: titulo

restringir los resultados a
un parametro
determinado, como el

titulo o pais.
Combinada Combinar conceptos y | Maltrato docente AND Educacién
aumentar precision. secundaria EN: titulo

Fuente: Codina 2022b.
Los operadores booleanos:

1) AND (menos resultados)

Este significa interseccién. Indica que todos los términos deben aparecer en el
resultado. Reduce y especifica la busqueda. De este modo si buscas: maltrato
docente AND educacion secundaria el resultado arrojara todos los documentos
que contengan ambos conceptos.

2) OR (mas resultados)

Este operador significa unién. Esto significa que puede aparecer como resultado
cualquier articulo que contenga uno de los dos términos o todos ellos. Esto hace
que la busqueda se amplie, permitiendo sumar sindnimos en la busqueda y
obtener una mayor cantidad de documentos como resultado. De este modo, un
ejemplo seria: maltrato docente OR agresion docente, arrojando como resultado
documentos que tengan uno de los dos conceptos o ambos.
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3) NOT (excluye lo que no sirve)

Este operador es de exclusion, por lo que deja fuera aquello que no quieres que se
incluya en los resultados, eliminando el ruido o articulos no deseados. Por ejemplo:
maltrato docente NOT educacidn superior.

4) EN (precisa lugar)

Este operado es de precision, pues determina en qué parte del articulo se buscaran
los conceptos determinados. Por ejemplo: Maltrato docente AND Educacidn
secundaria EN: titulo

Lo recomendable para avanzar en la busqueda es definir los conceptosy la formula
con que se realizard ya que, si se organiza una relacién conceptual previa sobre
conceptos y el tipo de articulacion, el trabajo sera 6ptimo. Asimismo, se debe
considerar la opcioén de configurar ecuaciones compuestas donde se combinen
sinénimos (pueden ser mas de dos) y conceptos.

Por ejemplo:
(Maltrato docente OR agresion docente) AND (Educacidon secundaria OR Educacion
Media).

Es importante indicar que la formula de busqueda se utiliza del mismo modo en
cada base de datos definida para realizar la pesquisa de articulos.

3.2- Evaluacion

La evaluacion de los articulos recuperados en la fase de Busqueda debe estar
definida, asegurando que la participacion de las investigaciones contempladas
cumple con criterios objetivos de Inclusion y Exclusidon. La finalidad de establecer
parametros de diferenciaciony seleccidn de los articulos es descartar aquellos textos
que no cumplen con criterios de calidad y pertinencia a los objetivos de la pregunta de
investigacion que orienta la Revision Bibliografica.

Paso 1: Definiciéon de criterios de Inclusion: son las caracteristicas especificas que
debe cumplir la investigacion o el texto para ser considerado parte de la revision. Su
funcidén es delimitar el alcance del objeto de estudio de forma positiva a los elementos
centrales del problema de investigacion formulado con anterioridad. Los criterios mas
habituales son:

- Tematica: que el articulo corresponda al tema de investigacion. Ocurre que hay
articulos que nombran uno de los conceptos de la busqueda, pero no es
abordado en la investigacion.

- Marco temporal: afios de publicacion de los articulos.

- Tipo de publicacién: articulos, libros, conferencias, otros.

- Idioma: generalmente es inglés y espanol.

- Metodologia: que sean investigaciones empiricas.
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Paso 2: Definicion de criterios de Exclusion: muchas veces se piensa que los
Criterios de Exclusién son lo opuesto a los Criterios de Inclusién, pero no es asi. Los
Criterios de Exclusion son caracteristicas que permiten establecer un marco de
calidad de los textos seleccionados, aportando calidad al corpus de articulos
seleccionados, ya que define las razones por las que se dejan fuera investigaciones
que inicialmente podian formar parte de la Revision Bibliografica. Los criterios mas
habituales son:

- Debilidad metodolégica: cuando la metodologia no permite obtener
conclusiones relevantes y/o consistentes con los objetivos.

- Incongruencia de datos: cuando los datos son incompletos.

- Duplicidad: cuando un mismo estudio se publicd en diferentes revistas y con
distinto titulo, pero corresponden al mismo estudio y tratamiento de datos.

- Tipo de documento: exclusion de editoriales, capitulos de libros o resena de
libros, entre otros.

- Contexto geografico o poblacional: cuando los sujetos del estudio no tienen
elementos comunes con la poblacion de la investigacion que se esta revisando.
Ejemplo: violencia escolar y obtener articulos que abordan la violencia entre
pares en la universidad.

Otro criterio de evaluacion de los articulos puede considerarse desde la calidad,
propuesto por Dixon-Woods (2006), quien indica 5 preguntas acerca del articulo para
evaluar la calidad:

1. ¢Los propdsitos y objetivos de la investigacion estan claramente establecidos?

2. ;Eldiseno de la investigacion esta claramente especificado y es apropiado para los
fines y objetivos de la investigacion?

3. ¢Los investigadores proporcionan una explicaciéon clara del proceso por el cual
obtuvieron los hallazgos que vamos a reproducir?

4. ;Los investigadores muestran suficientes datos para respaldar sus interpretaciones
y conclusiones?

5. ¢ Elmétodo de analisis es apropiado y esta adecuadamente explicado?

Elideales que larespuesta a las 5 preguntas sea Slen el proceso de evaluacion,
en caso contrario la calidad de cada texto ira variando segun la cantidad de respuestas
positivas que se obtenga.

3.3 Analisis

Elanalisis es un procedimiento en el que se trata del mismo modo los textos y/o
articulos seleccionados en las fases previasy que componen el corpus final. Por lo que
es importante definir qué aspectos del trabajo investigativo utilizado permiten
construir una matriz que sintetice la informacion relevante para responder la pregunta
de investigacion. Asi se organiza la informacién en una tabla o diagrama acorde a los
objetivos de la Revision Bibliografica que estamos realizando.
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Codina (2020c), siguiendo una de las propuestas mas completas en Revisiones
Sistematicas, la de Bloomberg & Volpe (2016), propone el framework ReSiste-CHS
(Revision Sistematica en Ciencias Humanas y sociales), con la siguiente informacion:

Tabla N°4: Registro de articulos seleccionados

Referencia | Resumen Tipo de | Principales Valor, Comentarios o | Palabras
del Informativo Investigacion | aportaciones | originalidad sintesis clave
Articulo y métodos o aspectos | operativa
relevantes

Autor/es, Este Indicacién del | Indicacién de | Identificacion | Notas y | Palabras
afio, titulo, | resumen, en | tipo de | las de los | comentarios clave que
DOI. cambio debe | investigacion principales aspectos que | adicionales ayuden a

ser (cualitativa, aportaciones | otorgan de tipo | categorizar

informativo cuantitativa, del mayor valor | valorativo/critico. | eltrabajo.

incluyendo teodrica, trabajo: altrabajo: el

objeto de | aplicada, terminologia, | rigor, la

estudio, estudio de modelos, escritura, los

metodologia y conceptos, graficos, etc.

principales caso, etc.) y | disefo

resultados meétodos de | experimental,

obtenidos. obtencién de | resultados,

datos. etc.

Extension

recomendada:

300 palabras.

Fuente: Codina (2020c).

A partir del framework ReSiste-CH, hemos realizado nuestra propia propuesta del
procedimiento analitico a fin de relevar aquellos aspectos mas fundamentales para
alcanzar los objetivos:

- Definir un esquema de analisis, donde se aborde cada articulo de manera
minuciosa (titulo, autores, pais o regidon, poblacion del estudio, problema,
resultados, entre otros).

- Realizar comentarios criticos y/o valorativos de los aportes y/o resultados de la
investigacion explicitada en los textos seleccionados.

- Extraer los resultados y/o conclusiones que tributen al problema de
investigacion que motiva el articulo.

3.4 Sintesis

La sintesis es la etapa final del modelo SALSA donde el, la o los investigadores
integran los resultados de las investigaciones anteriores, proponiendo una
interpretacion o lectura de los datos, mas alla de una muestra explicita. Aqui hay una
toma de posicidn critica y analitica de lo indican los antecedentes recopilados, por lo
que su presentacion y/o relacion debe poner en discusion los diferentes aspectos de
los articulos utilizados.
Codina (2020c), tomando a Hard (2008) de base e incorporando una pregunta extra,
formula un listado de interrogantes para orientar la sintesis y/o discusion de la revision
bibliografica:

www.eliseolaraordenes.com



MATERIAL DE TRABAJO DE ESCRITURA CIENTIFICA

a- ¢Cuales son las teorias y conceptos clave en el ambito considerado?

b- ;Cuales son las principales bases ontoldgicas y epistemolédgicas de la
disciplina?

c- ¢Cuales son los temasy debates principales sobre el &mbito de estudio?

d- ¢Cuales son los principales problemas abordados por la disciplina?

e- ¢Como se estructurany organizan los conocimientos sobre la disciplina?

f- ¢Qué huecos u oportunidades de investigacion ofrece el ambito analizado?
(sumada por Codina, 2020, p.78).

La sintesis en los articulos cientificos se puede presentar de diferentes modos,
desde Tablas de comparacion hasta diagramas de flujo 0 mapas conceptuales. No
obstante, también se pueden organizar graficos que resalten los datos comparados
mas relevantes entre las investigaciones analizadas.

Ejemplo de tabla de comparacion de resultados, segln enfoques de investigacion

Tabla N°5: Comparacion de resultados

Enfoque* Estrategias** Autores***
1 1
Cualitativo 2 2
3 3
1 4
Cuantitativo 2 5
3 6

*Enfoque: este aspecto de la tabla es definido segun los propdsitos de la investigacion
y la relevancia comparativa que se puede establecer entre los articulos.
**Estrategias: las caracteristicas que se pueden destacar de cada articulo y que
reporta al enfoque que se esta comparando.

***Autores: los autores de los articulos analizados.

Lo relevante de las sintesis en las Revisiones Bibliograficas es responder o
mejor dicho no olvidar el ¢para qué?, se estd realizando una mirada a las
investigaciones anteriores sobre el tema o problema de investigacion, pues siguiendo
a Crawford (2020) es aqui donde aparece lo relevante y novedoso del trabajo de
indagatoria realizado. A ello, sumamos la coherencia en las elecciones tomadas para
elrecorte de la busqueda, tanto en la temporalidad como en la férmula utilizada de los
operadores booleanos, pero también para evidenciar las brechas, coberturas,
diferencias metodoldgicas, enfoques tedricos, conceptos utilizados, autores tomados
como referentes, entre otros aspectos. Ello posibilita una mirada critica que contribuye
a realizar nuevos aportes al conocimiento cientifico y/o abrir caminos a otros
problemas de investigacion, contribuyendo al desarrollo del tema.
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4. Proceso de elaboracion de una Revision Sistematica de Literatura en modelo
PRISMA

El modelo PRISMA (Preferred Reporting Items for Systematic Reviews and Meta-
Analyses)?® para Revisiones Sistematicas de Literatura o Scoping Review (ScR) es uno
de los principales frameworks utilizados y publicados en revistas de alto impacto, y que
comprende una serie de pasos que deben ser declarados. La estrategia de seleccion,
detallada en forma claray procedimental, se conecta con la base de datos PROSPERO
(https://www.crd.york.ac.uk/prospero/). Ahi se puede realizar un registro internacional
de Revisiones Sistematicas, cuyo objetivo es promover la transparencia y la ciencia
abierta, reduciendo el sesgo en la presentacion de informesy previniendo la duplicidad
no intencional de trabajos de este tipo.* Asi, PRISMA y PROSPERO funcionan como
complementos del trabajo de sistematizacion. Ambos surgidos en las ciencias de la
saludy que cada diatienen mayor presencia en las ciencias socialesy de la educacion.

Como indicamos alinicio de esta Guia el proceso de formulacion del problema
de investigacion lo sugerimos en el modelo PICO (por sus siglas en inglés)®, para luego,
chequear el listado de formularios que identifican, proyectando una ruta del articulo y
desglosando las acciones de cada articulo obtenido. Posteriormente se da paso al
diagrama de flujo que propone el modelo PRISMA (ver figura 2 en pagina 3),
incorporado en espanol en este texto.

El diagrama PRISMA para ScR permite presentar de forma clara y ordenada el
paso a paso de la seleccion final de los articulos utilizados en la revision. De modo tal
que, al utilizar, PRISMA como modelo se pueda homogenizar y replicar los procesos
de busqueda, asi como también indicar el método utilizado.

El primer esquema que utiliza PRISMA esta compuesto de 22 puntos de
chequeo, que van desde el Titulo del articulo hasta la fuente de financiamiento
declarada (véase listado en anexo, traducido al espanol). Estos puntos se pueden
distribuir en:

a- Descripcion del proyecto: puntos del 1 al 4.

b- Desarrollo del proyecto: puntos del 5 al 18.

c- Discusion de resultados: puntos del 19 al 21.

d- Financiamiento: punto 22.

A continuacidn, siguiendo a Codina, Lopezosay Freixa (2022), presentamos el
listado con cada una de sus partes explicadas en el modelo IMRyD, a modo de
explicitar con claridad cada uno de los espacios solicitados por el protocolo sobre la
Revision Sistematica que se realizara. Esto permite tener un disefio pormenorizado del

3 Para un mayor detalle de los usos y extensiones del modelo PRISMA, véase: https://www.prisma-
statement.org/

4 Para un paso a paso de inscripcion de la Revision Sistematica en la base de PROSPERO,
recomendamos ver el video de YouTube del siguiente enlace:
https://www.youtube.com/watch?v=ZpcfHvOlhOc

5 Véase pagina 4 de esta Guia.

www.eliseolaraordenes.com


https://www.crd.york.ac.uk/prospero/
https://www.youtube.com/watch?v=ZpcfHvOlhOc

MATERIAL DE TRABAJO DE ESCRITURA CIENTIFICA

trabajo que se realiza. Un paso previo a la preparacion de este protocolo se puede
consultar en nuestra guia de pre-proyectos de investigacién en Lara (2024).

Tabla N°6: Protocolo PRISMA explicado®.

Descripcioén

N item
1 Title
Titulo
2 Structured
summary
Resumen
estructurado
3 Rationale

Justificacion

4 Objetives
Objetivos

5 Protocol and
registration

Protocoloy
registro

6 Eligibility criterio
Criterios de
elegibilidad

7 Information
sources

Tituloy Resumen
Identify the report as a scoping review.
Este punto verifica si la expresion «scoping review» forma parte del titulo,
en la forma, p.e: «Titulo del trabajo: una scoping review». Es aconsejable
que eltitulo incluya palabras clave relacionadas con los temas principales
de la revision.
Provide a structured summary that includes (as 16 okey16016): background,
objectives, eligibility 16 okey160, sources of evidence, charting methods, results,
and conclusions that relate to the review questions and objectives.
Realizar un resumen estructurado del articulo, también llamado resumen
explicativo (y no meramente informativo) que incluya: contexto, objetivos,
criterios, métodos de analisis, resultados y conclusiones relacionadas
con las preguntasy los objetivos.

Introduccion
Describe the rationale for the review in the 16 okey16016f what is already known.
Explain why the review questions/objectives lend themselves to a scoping review
approach.
En este item, se solicita justificar la revision bibliografica, presentando
elementos de contexto que ayuden a situar su necesidad, se pueden
presentar aclaraciones terminoldgicas, asi como porqué las preguntas.
Provide an explicit statement of the questions and objectives being addressed with
reference to their key elements (e.g., population or participants, concepts, and
context) or other relevant key elements used to conceptualize the review questions
and/or objectives.
Presentacion explicita de los objetivos y de las preguntas de investigacion.

Métodos
Indicate whether a review protocol exists; state if and where it can be accessed
(e.g., a Web address); and if available, provide registration information, including
the registration number.
En este punto se indica si existe un protocolo de revision; indique si se
puede acceder a él y dénde (por ejemplo, una direccion web); vy, si esta
disponible, proporcione informacién de registro, incluido el nimero de
registro.
Specify characteristics of the sources of evidence used as eligibility 16 okey160
(e.g., years considered, language, and publication status), and provide a rationale.
Especifique las caracteristicas de las fuentes de evidencia utilizadas
como criterios de elegibilidad (por ejemplo, aios considerados, idioma y
estado de publicacién) y proporcione una justificacion.
Describe all information sources in the search (e.g., databases with dates of
coverage and contact with authors to identify additional sources), as well as the
date the most recent search was executed.

6Se tomd de base lo explicado por Codina, Lopezosay Freixa (2022), pero en los puntos que nos parecio
mas oportuna la explicacion del propio formulario en inglés se hizo uso de una traduccion directa, en
otras se modificaron las explicaciones de los autores citados cuando consideramos pertinente.
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Fuentes de
informacion

8 Search
Busqueda
9 Selection of
sources of
evidence

Evidencia de la
seleccién de las
fuentes
10 Data charting
process
Proceso de
elaboracion de
datos

11 Data items
Listado de
variables

12 @ Critical appraisal of
individual sources
of evidence
Evaluacion

critica de las
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Este item consiste en indicar qué fuentes se han utilizado (en general,
bases de datos), pero también pueden ser publicaciones concretas, y en
qué fechas se hicieron las busquedas. Este punto prevé también la
posibilidad de contactar con expertos para identificar fuentes, o con
profesionales de una biblioteca universitaria, etc. También se puede
indicar si la busqueda en bases de datos se complementé mediante algun
otro procedimiento, como la revision de titulos concretos de revistas,
literatura gris, etc. Aqui hay que sefalar que, aunque las fuentes suelen
ser articulos, también pueden ser libros o capitulos de libro, informes, etc.
La cuestidén es que en cada caso hay que justificar la clase de fuentes
utilizadas.

Present the full electronic search strategy for at least 1 database, including any
limits used, such that it could be repeated.

Este punto de chequeo se refiere a que debemos presentar tanto las
palabras clave utilizadas, como las ecuaciones de busqueda (cémo se
combinaron entre ellas las palabras clave). Si usamos mas de una base de
datos, en ocasiones es posible utilizar las mismas ecuaciones. Se puede
indicar de forma narrativa, o en una ficha en el cuerpo del reporte 0 en un
anexo.

State the process for selecting sources of evidence (i.e., screening and eligibility)
included in the scoping review.

Este item requiere una explicacion sobre coémo se examinaron (p.e.,
leyendo titulo y resumen) y aceptaron o descartaron los documentos
obtenidos después de ejecutar la busqueda, y si en el proceso intervino
mas de un investigador, lo que requiere indicar entonces cémo se
resolvieron los posibles desacuerdos.

Describe the methods of charting data from the included sources of evidence (e.g.,
calibrated forms or forms that have been tested by the team before their use, and
whether data charting was done independently or in duplicate) and any processes
for obtaining and confirming data from investigators.

Este punto de chequeo implica el uso de esquemas bien definidos de
extraccion de datos. También aclarar si se llevd a cabo usando algun
software o de forma intelectual. En este ultimo caso, si se llevé a cabo por
mas de un autor o, si lo hizo solo uno de ellos, si se establecié algun
procedimiento de verificaciéon, asi como la manera de establecer
consensos, etc

List and define all variables for which data were sought and any assumptions and
simplifications made.

Es necesario presentar la lista de variables, con definiciones claras, que
su utilizaron para analizar la base de la evidencia, esto es, los
documentos. Se puede presentar en forma de anexo. También se pueden
dar indicaciones sobre variables que requieren interpretacion. Pueden
utilizarse varios esquemas, desde los mas evidentes y generales, como,
p.e., fecha de cada documento, autor, fuente, etc., hasta esquemas con
variables propias de cada proyecto, como metodologia utilizada,
principales resultados, etc. (ver anexo con ejemplos).

If done, provide a rationale for conducting a critical appraisal of included sources
of evidence; describe the methods used and how this information was used in any
data synthesis (if appropriate).

En algunos proyectos es necesario evaluar la calidad de cada fuente de
evidencia, esto es, de cada una de las investigaciones reportadas en los
documentos (en los articulo, p.e.). Los criterios de calidad pueden incluir
aspectos del propio articulo, como, p.e., si aplican el modelo IMRyD, o si
los resultados eran significativos teniendo en cuenta los objetivos, la
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fuentes de posible existencia de sesgos o de conflictos de intereses, etc. En una
evidencia scoping review, la evaluacion de la calidad de las investigaciones no es un
componente obligatorio, dado que el objetivo puede consistir en
establecer el mapa de la investigacion, de facto, en un ambito de la
ciencia. Por otro lado, al usar determinadas fuentes, como revistas de
calidad, con procesos de peer review, la calidad de las investigaciones
puede considerarse validada fuente.
13 Synthesis of results | Describe the methods of handling and summarizing the data that were charted.
Sintesis de Este item requiere describir la forma en la que se presentaran los
resultados o los criterios de agrupacion, por ejes tematicos, cronolégicos,

resultados ) X sEs T !
etc., asi como el uso de tablas, diagramas, sintesis narrativa, etc.
Resultados
14 Selection of Give numbers of sources of evidence screened, assessed for eligibility, and
sources of included in the review, with reasons for exclusions at each stage, ideally usinga 18
evidence ok diagram.
Seleccién de Indique el numero de fuentes de evidencia examinadas, evaluadas para
determinar su elegibilidad e incluidas en la revisién, junto con los motivos
fue.ntes <?Ie de las exclusiones en cada etapa, idealmente utilizando un diagrama de
evidencia flujo.
15 Characteristics of For each source of evidence, present characteristics for which data were charted
sources of and provide the citations.
evidence En este punto, es necesario presentar una tabla con todos los detalles

Caracteristicas referenciales, en el cuerpo del reporte o en anexo, que permiten
caracterizar cada uno de los documentos. Puede utilizarse mas de una

de las fuentes .
tabla en caso necesario.

de evidencia
16 Critical appraisal If done, present data on critical appraisal of included sources of evidence (see item

within sources of | 12).
evidence Sino se llevé acabo el andlisis de calidad previsto en el punto 12, este otro

Evaluacion punto de chequeo puede obviarse. En otro caso, aqui corresponderia

L mostrar los resultados obtenidos.
critica de las

fuentes de

evidencia

17 Results of individual Foreach included source of evidence, present the relevant data that were charted

sources of evidence that relate to the review questions and objectives.

Resultados de Uno o mas de los esquemas de analisis de una scoping review deben tener

las fuentes de relacién directa con las preguntas de investigacion y con los objetivos. P.e,
si la scoping review se hizo para saber qué métodos de investigacion son
utilizados en un area de conocimiento, una de las tablas relacionara cada
documento con el método de investigacién utilizado, etc. Si otros criterios
de analisis, como saber, p.e., que medios de comunicacion son objeto de
estudio en un area determinada, la tabla correspondiente establecera
esta relacion.
18 Synthesis of results | Summarize and/or present the charting results as they relate to the review

Sintesis de questions and objectives.

La sintesis a la que se refiere este punto consiste en presentar los
resultados de forma narrativa, mediante diagramas o con una
combinacién de todo esto, seglin convenga mejor para presentar una
sintesis global. Pueden usarse también tablas adicionales. Por ejemplo, si
se han usado categorias para los analisis, estas pueden presentarse
mediante porcentajes, etc.

evidencia

resultados
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Discusion
19 @ Summary ofevidence | Summarize the main results (including an overview of concepts, themes, and types
Resumen de la | ofevidence available), link to the review questions and objectives, and consider the
relevance 19 okey groups.

evidencia Resumen de los resultados mas significativos obtenidos, en relacion con
los objetivosy las preguntas de investigacion, procurando poner de relieve
el significado de los hallazgos para sectores o actores sociales.
20 Limitations Discuss the limitations of the scoping review process.
Limitaciones Este item incluye las limitaciones que han afectado a la investigacion. En

el caso de una scoping review puede referirse a las limitaciones que
presenta usar un rango de afnos relativamente pequeno, a las limitaciones
inherentes a no haber podido analizar documentos en mas de uno o de
dos idiomas, o haber limitado el uso de un solo formato de documentos,
articulos de revistas, sin incluir otros como libros o capitulos de libro, etc.
21 Conclusions Provide a general interpretation of the results with respect to the review questions
Conclusiones and objectives, as well as potential implications and/or next steps.
Corresponde aqui presentar una interpretacion general de los resultados,
de nuevo en relacion con objetivos y preguntas de investigacion, asi como
se pueden presentar las implicaciones, recomendaciones, si es el caso, y
futuras investigaciones
Apoyo
22 Funding Describe sources of funding for the included sources of evidence, as well as
Financiamiento @ sources of funding for the scoping review. Describe the role of the funders of the
scoping review.
Si es el caso, se debe describir el organismo que apoya econdémicamente
la scoping review. En el caso de scoping reviews realizadas como pare de
proyectos mas amplios, como en proyectos de investigacion competitivos
puede ser la referencia del plan estatal o de un proyecto europeo, etc.

Este listado de componentes de la Revision Bibliografica o Scoping Review se
suma al diagrama de flujo, cuyo propdsito es la sistematizacion y replicabilidad. Este
chequeo se puede utilizar también en revisiones bibliograficas de tesis de pre o
posgrado. El caracter explicativo de la investigacidon, hacen que el chequeo contenga
un sentido analitico y explicativo de la indagatoria en un formato IMRyD.

A continuacion presentamos la extension del checklist de verificaciéon de lo que
se debe informar para la notificacion en el modelo PRISMA sobre Revisiones
Bibliograficas traducido para entregar mayor claridad.

Tabla N°7: PRISMA checklist

Seccién N Elemento de la lista de verificacién Ubicacion
Reportada
Fuentes de Informacién y Métodos
Database name 1 Name each individual database searched, stating the platform
Nombre de la for each.

Nombre cada base de datos individual buscada,
indicando la plataforma para cada una.
Multi-database 2 If databases were searched simultaneously on a single

searching platform, state the name of the platform, listing all of the
databases searched.

base de datos
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Busqueda en
multiples bases
de datos
Study registries 3
Registros de
estudio
Online resources 4
and browsing
Recursos en
lineay
navegacion

Citation searching 5
Busqueda de
citas

Contacts 6
Otros
contactos

Other methods 7
Otros métodos

Full search 8
strategies

Estrategias de
busqueda
completa

Limits and 9
restrictions

Limitesy
restricciones

Search filters 10
Filtros de
busqueda
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Sise buscaron bases de datos simultdneamente enuna
sola plataforma, indique el nombre de la plataformay
enumere todas las bases de datos buscadas.

List any study registries searched.
Enumere todos los registros de estudios buscados.

Describe any online or print source purposefully searched or
browsed (e.g., tables of contents, print conference
proceedings, web sites), and how this was done.

Describa cualquier fuente impresa o en linea buscada o
consultada intencionalmente (por ejemplo, tablas de
contenido, actas de conferencias impresas, sitios web) y
coémo se hizo.

Indicate whether cited references or citing references were
examined, and describe any methods used for locating
cited/citing references (e.g., browsing reference lists, using a
citation index, setting up email alerts for references citing
included studies).

Indique si se examinaron referencias citadas o
referencias citantes y describa los métodos utilizados
para localizar referencias citadas/citantes (por
ejemplo, explorar listas de referencias, utilizar un
indice de citas, configurar alertas por correo
electréonico para referencias que citan estudios
incluidos).

Indicate whether additional studies or data were sought by
contacting authors, experts, manufacturers, or others.
Indique si se buscaron estudios o datos adicionales
contactando a autores, expertos, fabricantes u otros.
Describe any additional information sources or search
methods used.

Describa cualquier fuente de informacién adicional o
métodos de busqueda utilizados.

Estrategias de Busqueda
Include the search strategies for each database and
information source, copied and pasted exactly as run.
Incluya las estrategias de busqueda para cada base de
datos y fuente de informacién, copiadas y pegadas
exactamente como se ejecutaron.

Specify that no limits were used, or describe any limits or
restrictions applied to a search (e.g., date or time period,
language, study design) and provide justification for their use.
Especifique que no se utilizaron limites o describa
cualquier limite o restriccion aplicada a una busqueda
(por ejemplo, fecha o periodo de tiempo, idioma,
disefio del estudio) y proporcione una justificacion para
Su uso.

Indicate whether published search filters were used (as
originally designed or modified), and if so, cite the filter(s)
used.

Indique si se utilizaron filtros de busqueda publicados
(tal como fueron disefiados originalmente o
modificados) y, de ser asi, cite los filtros utilizados.
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Prior work 11 Indicate when search strategies from other literature reviews
Trabajos were adapted or reused for a substantive part or all of the
. search, citing the previous review(s).
previos Indigue cuando se adaptaron o reutilizaron las
estrategias de busqueda de otras revisiones de
literatura para una parte sustancial o la totalidad de la
busqueda, citando las revisiones anteriores.
Updates 12 Report the methods used to update the search(es) (e.g.,
Actualizaciones rerunning searches, email alerts).
Informar los métodos utilizados para actualizar las
busquedas (por ejemplo, repetir busquedas, alertas
por correo electrénico).
Dates of searches 13 For each search strategy, provide the date when the last
Fechas de las search occurred.
, Para cada estrategia de busqueda, proporcione la
busquedas s p
fecha en que se realizo la ultima busqueda.
Revision por Pares
Peer review 14 Describe any search peer review process.
Revision por Describe cualquier proceso de revisiéon por pares de
pares busqueda.
Gestion de Registros
Total Records 15 Document the total number of records identified from each
Registros database and other information sources.
L Documentar el numero total de registros identificados
totales de cada base de datos y otras fuentes de informacion.
Deduplication 16 Describe the processes and any software used to deduplicate
Duplicacién records from multiple database searches and other information

sources.

Describa los procesos y cualquier software utilizado
para eliminar registros duplicados de multiples
busquedas en bases de datos y otras fuentes de
informacion.

Como se puede apreciar, cada procedimiento de informacion explicita de forma
sistematizada toda la accion de involucra la revisidon de articulos bajo el modelo
PRISMA ScR. Esto es fundamental para los procesos de investigacion, pero
lamentablemente muchas veces se pierde en la indagatoria no sistematica porque se
confia en la experiencia del investigador o en las bases de datos utilizadas. De hecho,
en variadas ocasiones no se incorporan los articulos que son resultado de busquedas
complementarias, y como indica el diagrama, si se hace necesario y oportuno hacerlo.
Regularmente es el flujo de la Revisidon Bibliografica el que se presenta en los
apartados metodoldégicos del articulo que se publicara. A continuacion, presentamos
el diagrama de flojo PRISMA ScR en espanol para una mejor comprension y desarrollo
identificando las etapas de identificacidn, cribado e inclusion:
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Tabla N°8: Flujo PRISMA ScR’

= Estudios incluidos Registros
?g en laversion identificados de:
S anterior de la Sitios Webs (n=)
= revision (n=) Organizaciones (n=)
% Busqueda de citas
i) Informes de (n=)
estudios incluidos
en laversion
anterior de la
revision (n=)
A 4
Reportes Reportes
buscados no
parasu recuperado
recuperacion s (n=)
(n=)
Reportes Reportes
evaluados excluidos:
parasu Razén 1:
elegibilidad (n=)
(n=) Razdn 2:
(n=)
Razén 3:
(n=)
EtcH
n
e Total de estudios
3 incluidos en la
E revision (n=)
Reportes del total de
estudiosincluidos
(n=)

7 Descargar en:
https://docs.google.com/document/d/1ylhqgC38bAVKLs_nnmVVeyvHolLC1TWgd7/edit?usp=sharing&ou

id=100949531396824928840&rtpof=true&sd=true
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El diagrama de flujo PRISMA ScR es presentado en los articulos con
modificaciones acorde al registro utilizado, muchas veces indicando cuatro etapas
como en Canaza Zapata y Canaza Zapata (2024), quienes simplifican el diagrama
como se presenta a continuacion. Es importante indicar que el proceso consta de una
identificacién de los articulos en las bases de datos, selecciéon y elegibilidad (etapas
conocidas como cribado?) y los articulos incluidos.

Tabla N°9: Ejemplo de diagrama modificado®

s Articulos Identificados
'g (210)
Q
I p| Descarte de duplicados
3 (25)
A
Articulos sin duplicados
c (185)
Ne
3]
3 Descarte de articulos no
2 cientificos (48)
v
Articulos pre-seleccionados
(137)
g Descarte de articulos sin
= relevancia al tema (63)
Ko}
®
] A 4
Articulos pre-seleccionados
(70)
S
B A 4
= . .
S Articulos Seleccionados
- (50)

Como se aprecia en el ejemplo de la tabla N°8 el diagrama de flujo PRISMA se
modifica segun las necesidades y acciones realizadas por el equipo de
investigadores/as que realizan la revision. Nuestra propuesta general del flujo PRISMA
para Revisiones Bibliograficas se encuentra en el anexo de esta guia con un link de
descarga.

8\Véase tabla N°8.
9Véase Canaza Zapata y Canaza Zapata (2024).
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5. Conclusion

El trayecto de realizacion de una Revision de Literatura Sistematica o
Bibliografica, también conocida como Scoping Review comprende diversos pasos muy
bien definidos y estructurados para obtener la mayor cantidad de textos que ayuden a
responder el problema de investigacion y profundizar en un estado actualizado de la
investigacion en un tema en especifico. De ahi que, la Revisiéon Bibliografica sirva como
meétodo de busqueday seleccion de los textos utilizados en la construccion del Estado
del Arte en una tesis de grado o en un proyecto de investigacion.

Esquema de realizacion de una Revision Bibliografica Sistematica

Modelo PICO SALSA o PRISMA

Analisis y Sintesis

de los resultados SOl afz!

Formulacion del Definicionesde la Evaluacion de

Problema busqueda Articulos Articulo

obtenidos

Op. Booleanos

El proceso presentado en esta guia contempla dos modelos para realizar la
Revision Sistematica, primero el framework SALSAy luego el framework PRISMA, y que
tal como se aprecia en la imagen anterior estos s6lo afectan directamente el proceso
de evaluacion, analisis y sintesis de los textos, documentos y/o articulos abordados.
El paso a paso indicado en la Guia va desde la eleccion del Tema a la formulacion del
Problema, mediante el modelo PICO. Posteriormente se indicd el uso de los
Operadores Booleanos para definir la ecuacién de Busqueda en las bases de datos 'y
los frameworks para la Evaluaciéon y Seleccidon. Para la escritura del articulo
propiamente tal, recomendamos ver Lara (2024) y estructurar el texto en modelo
IMRyD segun requisitos de las revistas. Asimismo, recomendamos ver el Listado de
Revistas Cientificas de Educacion (Laray Ajo, 2024) para ubicar una revista acorde a la
tematica educativa y que poseen distintos niveles de indexacién.
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Anexo

Diagrama de Flujo PRISMA ScR Propuesta Lara (2026)°

Diagrama de flujo

Identificacion

Articulos encontrados en:
WOS (n=)

Scopus (n=)

Erih Plus (n=)

Total (n=)

Duplicados eliminados (n=)

Cribado

4

Documentos revisados

(n=)

4

Documentos excluidos
después de lectura de tituloy
resumen (n=)

Documentos a lectura de
texto completo (n=)

Documentos excluidos por
no tener texto completo (n=)

Documentos elegibles a
lectura de texto completo

(n=)

Documentos excluidos por
no cumplir los criterios de
elegibilidad (n=)

Inclusion

A\ 4

Documentos Seleccionados

(n=)

% Descargar en:

https://docs.google.com/document/d/1ylhqC38bAVKLs_nnmVVeyvHoLC1TWgd7/edit?usp=sharing&ou
id=100949531396824928840&rtpof=true&sd=true
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